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          خوار نواري بخش برنج به كرم ساقه هاي اميد لاينحساسيت و مقاومت ارزيابي 
Chilo suppressalis (Walk)   

  2و مرتضي نصيري  *1 ترانه اسكو
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  چكيده

 و حساسيت مقاومت. آفات برنج باشدگياهي مي تواند رهيافتي مؤثر در مديريت تلفيقي ستفاده از ارقام مقاوم ا

محلي به عنوان شاهد در دو سال  طارمبرنج رقم ، همراه با )قائم( DN -23-1و  8405، 8615 برنج سه لاين منتخب

روزه لاين هاي منتخب  30گياهچه هاي .گرفت در معاونت مؤسسه تحقيقات برنج كشور مورد بررسي قرار 90و  89

گلدان ها درچهار قفس مجزا براي بررسي سه نـوع  . هركدام در چهار گلدان به عنوان چهارتكرار نشاكاري شدند

چيـده  در قالب طـرح كـاملاً تصـادفي    ) بدون آلوده سازي( و شاهد) تحمل–آنتي بيوز -ترجيح ميزباني(مقاومت 

تعيين ترجيح ميزباني ، ميانگين وزن لارو و درصد بقا  براي تعيين آنتـي بيـوز ،    تعداد دستجات تخم ، براي. شدند

براي تعيين تحمل لاين ها به كرم ساقه خوار درصد كاهش عملكرد نسبت به شاهد   هاي سفيد شده و درصد خوشه

 ـ  SASتجزيه و تحليل آماري در نرم افزار  .نواري درنظر گرفته شد انگين تيمارهـا در  انجام شد و براي مقايسـه مي

. استفاده شـد  LSDو براي تعيين اختلاف بين گروه ها از آزمون  One-Way ANOVAآزمايش از آزمون هاي 

بين تعداد دستجات تخم در نسل اول  و ميانگين وزن لارو مشـاهده نگرديـد ولـي تفـاوت بـين       داري تفاوت معني

شدن خوشه ها در تيمارهاي مختلف، معني دار بـوده  تعداد دستجات تخم در نسل دوم ،  درصد بقا و درصد سفيد 

درصد خوشه بـا تعـداد دسـتجات     50ارتفاع، سطح پهنك برگ و ظهور همچنين همبستگي معني داري بين . است

  .تعداد پنجه و ميانگين وزن لارو ساقه خوار مشاهده گرديد تخم و همبستگي منفي بين

 
  مقاومت مكانيسم، ساقه خوار نواري  برنج، كرم :كليد واژه ها

  
  مقدمه

 Chilo suppressalisخوارنواري كرم ساقه

Walk (Lepidoptera: Pyralidae) ترين  مهم

با گسترش  .باشد آفت در مزارع برنج شمال كشور مي

ارقام پرمحصول برنج و تغيير در جريان طبيعي كه همراه 

هاي نسبتاً مقاوم لاينبا انقلاب سبز بوده است، داشتن 

تواند موجب كاهش مصرف سموم و در نتيجه مي

تأثيرات نامطلوب آن روي سلامت انسان و موجودات 

بايد به بنابراين  .غير آفت و آلودگي محيط زيست شود

است از اجزاي مديريت تلفيقي آفات  كه مقاومت گياه

-ر برنامههاي كنترل، دتوجه شود وهمراه با ديگر روش

 قرار گيردمديريت تلفيقي آفات مورد استفاده هاي 

شناسايي ژرم پلاسم هاي ). 2003، 1رشيد و همكاران(

مقاوم  و انتقال آن به ارقام اصلاح شده كه داراي 

به دلايل زير يك باشند ميحساسيت به كرم ساقه خوار

به شمار  مديريت تلفيقي آفاتهاي  هدف مهم در برنامه

  :مي آيد

) 2 ميزان توليد برنج در واحد سطحپايين بودن  )1

ارقام مقاوم هزينه اي  استفاده از كشاورزان نبايد براي 

 منظور به كاهش مصرف سموم شيميايي) 3 دنبپرداز

                                                 
1- Rashid et al. 
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ها بر سلامت انسان و  كش حشره جلوگيري از اثرات سوء

هزينه بالاي ) 4. جانوران و آلودگي محيط زيست

ترويجي قوي  خدماتنداشتن ) 5  مصرف حشره كش ها

 1فلنيت .كشاورزان را داشته باشندكه توان آموزش

در كتاب شناختي بر مديريت تلفيقي آفات اظهار ) 1373(

دارد ، مقاومت ميزبان ممكن است ناشي از عامل  مي

وجود تركيبات سمي درون نسوج  مثلاً(فيزيولوژيكي 

يا عوامل  ،)گياهي كه مانع از فعاليت آفت مي شود

دار كه از امكان  هاي كرك اومت برگمق(مكانيكي

گياهان اينكه يا  و )نمايد تخمريزي يا تحرك ممانعت مي

طور مداوم پذيرا  هاي آفات را به ميزبان مي توانند جميعت

 )تحمل پذيري (تحمل نمايندولي خسارت آنهارا  شده

   .باشد

مديريت  پژوهشي تحت عنوان  در )1998( 2نريشيه

مقاومـت  منابع  غربالگري هاي برنج، روشحشرات آفت 

در نمـوده و توانسـت آنهـا را    شناسـايي   گياه به حشـره را 

در حشره آفت  گونه 30براي بيش از برنامه هاي اصلاحي

كـه در آسـيا و آمريكـاي     اظهار داشت او .بكارگيرددنيا 

هـاي   خوارها و زنجرك ساقه ركيد بأبا ت فرايندلاتين اين 

در  استفاده از ارقام مقاومش رو بيشتر به تأثير برگ بوده و

اين . مي كندبيولوژيكي و شيميايي اشاره  مقايسه با كنترل

بـا اسـتفاده از ارقـام    در انـدونزي  داردكه  محقق اظهار مي

بررسـي   در .يابـد  متحمل، جمعيت شكارگرها افزايش مي

ــين ــممكا تعي ــت  نيس ــم 6مقاوم ــرنج رق ــه  ( ب ــج منطق راي

رقـم اونـدا و طـارم    ه دو كمشخص شده است  )مازندران

بالاترين ميانگين وزن لارو و درصد بقا را داشته و در رقم 

 ينهمچن ـ .دشت بالاترين دستجات تخم ديده شده اسـت 

پـايين تـرين ميـانگين    داراي رقم فجر كه مشخص گرديد

بــين تعــداد پنجــه و ميــانگين وزن لارو  بــوده ووزن لارو 

ــتگي ــي همبس ــود دارد  منف ــكو،(وج ــلك .)13 79 اس  3م

واريته هاي كتان  بعضي از به اين نكته پي برد كه  )1995(

                                                 
1- Flinit  
2- Heinrichs 
3- Kemel 

در 4 پانـدا و كـوش   .مقاومت بيشتري به كرم غوزه دارنـد 

اظهار داشتند كه تركيبات موجود در گياه مي  1995 سال

 ــ   ــل حشــرات كمــك كن ــا در مقاب ــاع آنه ــد در دف  .دتوان

پديـده مقاومـت بـر پايـه     براساس اظهارات اين محققـين،  

 گيـاه  از صـفات  ، امـا برخـي  اسـت   اسـتوار صفات ارثـي  

) خصوصيات مرفولوژيكي و فيزيولوژيكي يا سـاختاري  (

و تحت تاثيرشرايط اقليمـي نوسـان پيـدا     بوده خيلي متغير

ــد بطوريكــه ممكــن اســت از خســارت حشــره  ، مــي كنن

 وصـــائب . جلـــوگيري كـــرده يـــا آنـــرا تشـــديد نمايـــد

ي ارقـام  آلـودگ  هندكيافت دست به اين نتايج) 1383(اسكو

همبستگي زيادي با طول و عرض به كرم ساقه خوار  برنج

همچنـين ارتفـاع سـاقه و بوتـه ارقـام      . دبرگ پـرچم نـدار  

ــه  ــاثير را در جلــب پروان ــا از نظــر  آزمايشــي بيشــترين ت ه

بـين   طوريكـه انـد، بـه     داشـته  و فيزيولـوژيكي  مرفولژيكي

الـذكر در مرحلـه    فوق و فيزيولوژيكي صفات مرفولژيكي

هـاي اول و دوم   ي و زايشي بـرنج بـا آلـودگي نسـل    رويش

داري وجـود   همبسـتگي معنـي   خوار برنج اغلب اقهس كرم

محققين در نقش مثبت و مؤثر ارتفاع بوتـه در   اكثر. دارد

نظـر   خـوار اتفـاق   افزايش آلودگي ارقام برنج به كرم ساقه

ــد  ــاك(دارن ــا و اوكــاموتو1967، 5پات  ؛ 1967، 6، موناكات

نشان دادكه رقـم  نتايج سه سال تحقيق،  ).1967، 7اييلاسر

ــوبي اســت  ــين  .نعمــت داراي صــفات مطل ــه منظــور تعي ب

آنــاتوميكي و فيزيولوژيكي،ژيكي، ومرفولــ هــاي ويژگــي

به طور دقيـق مـورد بررسـي قـرار     بايد آن  فيزيكوشيميائي

مؤثردر افزايش مقاومت اين رقم بـه كـرم    تا عوامل گيرد

 اسكوو  صائب(ص گرددخوار نواري كشف و مشخ ساقه

اعــلام كردنــد كــه  )1984( 8كــوشچــودري و  ).1383، 

 يآنـاتوميك ، خصوصيات مرفولژيكي، فيزيولژيكيبرخي 
بيوشــيميائي عوامــل ايجــاد كننــده مقاومــت بــه كــرم   و 9

                                                 
4- Panda & Kush                         
5- Pathak                                           
6- Munakata & Okamoto 
7- Israel  
8- Chaudhuary & Khush 
9- Anatomy 
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برخي از عوامل ياد شـده بـا    اگر چه .مي باشندخوار  ساقه

واقعـاً  مقاومت همبستگي دارند، اما ممكن است كه آنهـا  

اظهار ) 2000(1دنت .هاي مقاومت را نداشته باشند زممكاني

حشـرات   دارد، اسـتفاده از مقاومـت ميزبـان بـه     اظهار مـي 

 ،طور مؤثر هنوز در دنيا بكار گرفتـه نشـده اسـت   به  آفت

شـود و اينكـه آيـا ايـن      ولي در بكارگيري آن تـلاش مـي  

تكنولوژي در دراز مـدت قابـل اجـرا باشـد، قابـل بحـث       

گردد كه مكانيسم مقاومت   ين اوصاف معلوم ميبا ا. است

 عوامل زيـادي ارتبـاط داردكـه شـرايط ويـژه زمـاني و       به

 ايـن تحقيـق بـا هـدف    . باشندمحيطي هم مهم و مؤثر مي

 هـاي اميـدبخش   لايـن هـاي مقـاوم در   پلاسـم  شناسايي ژرم

اجـرا     هـا  گيـري  هـاي دورگ  برنج و استفاده آن در برنامه

  .گرديد

  

  امواد و روش ه

در دسـت  بـرنج  لايـن   10با استفاده از نتايج ارزيـابي  

مزرعـه اي و  (در دو حالت  موسسه تحقيقات  معرفي

 8405، 8615 بـرنج  لاين سه ، 89در سال  ،)داخل قفس

بـه دليـل داشـتن درصـد آلـودگي      ، )قائم( DN-23-1و 

، )جوانه هاي مركزي مرده و خوشه هاي سفيد شـده (هاي

 انتخـاب شـده و   تر درمقايسـه بـا لايـن هـاي ديگـر،      پائين

 ،)ترجيح ميزباني ، آنتي بيـوزو تحمـل  (مكانيسم مقاومت 

در سـال  محلـي   رقم طـارم همراه با منتخب برنج سه لاين 

 بـدين منظـور،     .گرفـت  قرار بررسيمورد در گلخانه   90

 چهـار روزه  بـراي   30قفس مجزا گياهچه هـاي   چهاردر 

هـر گلـدان يـك تكـرار درنظـر      (گلـدان   چهـار تيمار در 

گلدان بطور  16در هر قفس . نشا شدند) گرفته شده است

بـراي آلـوده سـازي مصـنوعي دو     . تصادفي قـرار گرفتنـد  

آنتـي بيـوز و تحمـل، يـك      سمقفس توري، بررسي مكاني

پنجه هاي داخـل   (پس از شبيه سازي ماه بعد از نشاكاري

شبيه هم و  آنهادكه تعدا شوندطوري مرتب ميگلدان ها 

 همـه لاروهاي اسـتفاده شـده جهـت آلـوده سـازي بـراي       

                                                 
1- Dent 

تخـم سـر سـياه در     2بـه تعـداد     )دنمثل هم باش گلدان ها

و در قفـس بررسـي    استفاده شد حال تفريخ براي هرپنجه

بـا رهاسـازي   آلودگي مصـنوعي   ،ترجيح ميزبان سممكاني

شــب متــوالي و در  10در كــرم ســاقه خــوار بــرنج پروانـه  

جفــت پروانــه بــراي يــك مترمكعــب  3ع حــداقل مجمــو

انجـام شـد و قفـس چهـارم     ) 1985هنريش و همكاران، (

بدون آلوده سازي به عنوان شاهد بـراي مقايسـه عملكـرد    

يك ماه  ،براي تعيين ميانگين وزن لارو. در نظر گرفته شد

 هـاي  لارو وزن بـا شـكافتن گياهـان     بعد از آلوده سـازي 

برحسـب ميلـي گـرم    هـر گلـدان    ساقه هـاي جود ومزنده 

هاي  يرهفاز طريق شمارش لاروهاي زنده و ش. شد محاسبه

نيـز  تشكيل شده و با اسـتفاده از فرمـول زيـر، درصـد بقـا      

هنريش و همكاران، (و با يكديگر مقايسه گرديد محاسبه 

1985(:  
 
 
 
 
 

قطـر سـاقه ،   (اندازه گيري بعضي از خصوصيات گياه 

مدت زمان از نشاكاري تا ظهور خوشه،، مدت زمان طـي  

درصـد خوشـه دهـي، ارتفـاع و      50شـده از نشـاكاري تـا    

انجام شد و )  پرچم تعداد پنجه، رنگ برگ، زاويه برگ

، آنتـي  رجيح ميزبـاني ت ـهمبستگي آنها با  سه متغير وابسته 

بـراي  همچنـين  . بيوز و تحمل  مورد بررسي قـرار گرفـت  

تحمل گياه نسبت به كرم ساقه خوار بـرنج  درصـد    تعيين

 :با استفاده از فرمول خوشه هاي سفيد شده

 
 
 
 
 

بــا توجــه بــه . محاســبه و بــا يكــديگر مقايســه گرديــد

متفاوت بـودن عملكـرد لايـن هـا و عـدم امكـان مقايسـه        

ــانگين ــا      مي ــف ب ــاي مختل ــن ه ــرد در لاي ــاهش عملك ك

درصد كاهش عملكرد در گلـدان هـاي آلـوده    يكديگر، 

100 × 
  تعدادشفيره برداشه شده يا لارو زنده    

  درصد بقا  =

  كل لارو مصرفي براي آلوده سازي             

100 × 
       سفيدشدهپنجه هاي تعداد 

  خوشه هاي سفيدشدهدرصد   =

  تعداد كل پنجه                 
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بـا  سازي شده نسـبت بـه گلـدان هـاي شـاهد همـان رقـم        

  :استفاده از فرمول

  

  

  

) 1389، و همكاران ؛ حسيني1985 هينريش،(محاسبه 

تجزيـه و تحليـل آمـاري در    . با يكديگر مقايسه گرديدو 

انجام شد و براي مقايسه ميانگين تيمارهـا   SASنرم افزار 

 ،  One-Way ANOVAدر آزمايش از آزمون هاي 

براي  و LSDبراي تعيين اختلاف بين گروه ها از آزمون 

ــل   تبيــين همبســتگي متغيرهــاي وابســته و مســتقل از تحلي

 Back(1رگرســيون چنــد متغيــره بــه روش پــس رونــد 

ward  (استفاده شده است .  

  

  نتايج

نتــايج بدســت آمــده از تجزيــه و  :تــرجيح ميزبــاني

تعداد ( ترجيح ميزبانيتحليل عامل هاي مؤثر در مقاومت 

، تفـاوت معنـي داري   )دستجات تخم در نسـل اول و دوم 

 P = 0001/0(در نسل دوم بين تيمارهـا مشـاهده گرديـد    

ولي در نسل اول تفاوت معنـي دار   )F)3و 12= ( 09/39،

و همانطوريكه در ) F)3و P ،83/2 ) =12 = 083/0(نبود 

مشاهده مي شود ميانگين دسـتجات تخـم در دو    1جدول 

دسته بودكـه در   75/6و 11به ترتيب  8615و   8405لاين 

با ميانگين ) قائم(  DN-23-1و در رقم طارم و   aگروه 

در بررسـي   از طرفي ديگر. قرار گرفتند  bصفر در گروه 

ور سطح پهنك بـرگ، ظه ـ (اثر همزمان متغيرهاي مستقل 

زاويـه  ، درصـد گلـدهي   50، تعـداد پنجـه،   ارتفاعخوشه، 

تــرجيح  و رنــگ بــرگ ، بــر مقاومــت      بــرگ پــرچم  

در نســل اول ســه متغيــر ، )تعــداد دســتجات تخــم(ميزبــان

ــرگ و ظهــور   ــاع، ســطح ب ــم   50ارتف درصــد خوشــه مه

                                                 
از رگرسيون  چند متغيره است كه در ابتدا تمام  گونه اي -1

متغيرهاي مستقل را وارد معادله خط مي كند و سپس متغيرهاي كم 

درصد برسد از  10اثر  را تا زماني كه آزمون معني داري به سطح 

 . )1381منصورفر، (معادله رگرسيوني حذف مي كند

ــدند  ــناخته ش ــل  و)  r ، 868/0  =r2 = 932/0(ش در نس

دو متغيــر طــول دوره ظهــور خوشــه و ارتفــاع وارد  دوم، 

   ). r ، 868/0  =r2 = 932/0(معادله خط شدند 

تجزيه و تحليل عامل هاي مؤثر در  :آنتي بيوز

نشان ) ميانگين وزن لارو و درصد بقا(مقاومت آنتي بيوز

تفاوت معني داري بين ميانگين وزن لارو داده است كه 

يك گروه قرار دارند تيمارها وجود ندارد و همگي در 

))174/0 = P ،96/1 ) =12 3و(F ( ولي درصد بقا در

تيمارهاي مختلف متفاوت بوده و تفاوت معني داري در 

 P ،19/11 = 0007/0(بين آنها مشاهده گرديد % 1سطح 

مشاهده مي شود  2همانطوريكه در جدول ). F)3و 12= (

  يبو طارم  به ترت 8405ميانگين درصد بقا در دو لاين 

و ،  abو   aدرصد بوده كه در گروه  15/39و  25/46

درصد ،  65/23و  97/29و قائم به ترتيب با   8615لاين 

در بررسي اثر همزمان . قرار گرفتند cو    bcدر گروه 

اندازه قطر ساقه ، مدت زمان از (متغيرهاي مستقل 

نشاكاري تا ظهور خوشه، مدت زمان طي شده از 

 ،د خوشه دهي، ارتفاع و تعداد پنجهدرص 50نشاكاري تا 

بر ميانگين وزن لارو و درصد بقا، بين  دو متغير تعداد 

پنجه و طول دوره خوشه دهي با ميانگين وزن لارو 

 r ، 868/0 = 932/0(همبستگي معني دار مشاهده گرديد

 =r2 ( درصد گلدهي و مدت زمان از  50دو متغيرو

را بر درصد بقا  نشاكاري تا ظهور خوشه بيشترين تأثير

  . ) r ، 301/0  =r2 = 549/0(داشتند 

درصد جوانه هاي مركزي  تجزيه و تحليل :تحمل

داري را بين  تفاوت معنيمرده در تيمارهاي آزمايشي 

و ) F)3و P ،24/2 ) =12 = 13/0(تيمارها نشان نداد 

همبستگي آن با خصوصيات گياه نيز معني دار نبوده است 

تفاوت بين خوشه هاي سفيدشده تيمارهاي آزمايشي  ولي

 P = 0009/0(مشاهده گرديد% 1معني داري در سطح 

همبستگي معني داري بين و )  F)3و 12= ( 96/10،

ميانگين وزن لارو و مدت زمان از نشاكاري تا ظهور 

و درصد خوشه هاي سفيد شده مشاهده  خوشه

100 ×
 شاهد گلدانعملكرد  -هعملكرد گلدان آلود 

  كاهش عملكردرصد د =

  شاهد گلدانعملكرد                                
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  93تابستان ،  2شماره  37، جلد )مجله علمي كشاورزي(گياه پزشكي 

درصد  ميانگين.). r ، 465/0  =r2 = 682/0(گرديد

به   8405و  8615خوشه هاي سفيد شده در دو لاين 

 a(درصد بوده است كه در گروه 8/28و  35/38  ترتيب

 62/11و  85/16و رقم طارم  و قائم  به ترتيب با  ،)abو 

قرار  cو  bcدرصد خوشه هاي سفيد شده، در گروه 

   ).1جدول ( گرفتند

كاهش عملكرد در لاين هاي برنج  واريانس تجزيهبا 

تحت مطالعه تفاوت معني داري بين تيمارها مشاهده 

نتايج نشان ). F)3و P ،67/1) =12 = 227/0(نگرديد 

بين ارتفاع، درصد خوشه هاي سفيد شده، داده است كه 

ميانگين وزن لارو و درصد كاهش محصول همبستگي 

در . ) r ، 653/0  =r2 = 808/0(معني داري وجود دارد

همبستگي خصوصيات (معادله خط رگرسيون   2جدول 

و معادله استاندارد ) گياه و آلودگي كرم ساقه خوار برنج

قرار مي گيرد و نشان  bبه جاي  βدر معادله استاندارد (

يعني   β X1.ها است X دهنده ميزان تأثير هركدام از

 به ازاي يك) معياردر واحد انحراف ( yميزان تغيير 
 نظر به اينكه در اين. X1معيار تغيير در  واحدانحراف

بر حسب انحراف معيار  Xسيستم واحد همه متغيرهاي 

بزرگتر باشد، ميزان  Xيك  ي β بيان مي شود، هر چقدر

  .بيشتر است yتأثيرگذاري آن روي 

  

  بحث

سه متغير ارتفاع، سطح برگ آزمايش حاضر نشان داد كه 

وسن گياه در جلب پروانه ها براي تخم ريزي تأثير گذار 

ها  تعداد پنجه نقش مهمي را در جلب پروانهاست ولي 

تحقيقات انجام شده در اين زمينه  نتايج. )2جدول (ندارد

كه ارتفاع  دادگزارش ) 1967(پاتاك . متناقص مي باشد

همبستگي مثبتي با تعداد تخم گذاشته شده پروانه   برنج

  نيز )1995(پاندا و كوش  آزمايش .خوار برنج دارد ساقه

در حاليكه  باشد تأئيدي بر نتيجه آزمايش ما مي

 داد تعداد پروانه بيشتري روي گزارش ) 1967(اسراييل

ارقام برنجي كه داراي تعداد پنجه بيشتري بودند فعاليت 

به ارقام كم پنجه تعداد  تخم بيشتري و نسبت داشته 

اين محقق ادعا كرد كه ارقام داراي تعداد  .گذاشتند

هاي بيشتر معمولاً برگهاي بيشتري توليد كرده، در  پنجه

  

  به ساقه خوار نواريارقام و لاين هاي برنج آزمايشي م مقاومت گروه بندي ميانگين مكانيس-1 جدول

  

  

  

  

  تيمارها

زبيوآنتي  ترجيح ميزبان  تحمل 

دستجات تخم 

)نسل دوم(  

دستجات تخم 

)نسل اول(  

ميانگين وزن  درصد بقا

 لارو

Dead heart  
)درصد(  

White head   
  )درصد(

  عملكردكاهش 

خطاي 

 ميانگين±معيار

خطاي 

 ميانگين±معيار

خطاي 

 ميانگين±معيار

خطاي 

 ميانگين±معيار

خطاي 

 ميانگين±معيار

خطاي 

 ميانگين±معيار

خطاي 

 ميانگين±معيار

  a7/1±11     a 5/1±5/2    a 2/3±3/46    a61±678   a4/1±29   a6/2±4/38   a 2/12±7/29    8615لاين

  a1/2±8/6    a4/1 ±2   ab 1/3 ±2/39    a106±637  ab9/4±2/25  ab5/3±8/28   a 8/6±1/29    8405لاين

  b0    a6/0±1    bc7/3± 30    a77±485  ab4/1±1/23    c4/4±9/16  a   7/3±4/24    قائم

  b0   a   5/0±3/1    c 2/2± 7/23    a54±738   b7/1±7/14    c6/2±6/11   a 3/3±9/14    طارم

1 %LSD  9/5 8/4 96/8 2/140 22/3 6/14 7/22  

5 %LSD 2/4 4/3 6/12 96/99 3/2 4/10 2/16  

 تكرار مي باشند  4اعداد جدول ميانگين 

 .حروف مشابه هستند هيچ گونه اختلاف معني دار با يكديگر ندارنددر هر ستون ميانگين هايي كه داراي 
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 ...ارزيابي حساسيت و مقاومت لاين هاي اميد بخش : اسكو و نصيري

  

  

  همبستگي خصوصيات گياه و آلودگي كرم ساقه خوار برنج(معادله خط رگرسيون -2جدول

  معادله خط رگرسيون  عامل هاي بررسي شده

  3X 117/0+2X124 /0 +1X907 /8= y -531/28   دستجات تخم در نسل اول

   **معادله استاندارد 

3X 992/0+2 X605 /0 +1X475 /0 =y   

  3X126/0  +2X654 /0 =y - 537/48  دستجات تخم در نسل دوم

  معادله استاندارد 

3X 301/0 + 2X 964/0 = y  

 X 586/3 -2X 254/4 = y 4+172/430  ميانگين وزن لارو

 معادله استاندارد 

          4 X677/0  -2X 508/0 = y  

 X530 /1 -2X 351 /1 = y 5+ 320/53 درصد بقا

 معادله استاندارد  

   4 X970 /0 -2X 894 /0 = y  

 2X709 /0  +8X123 /0 =y - 616/82  شدهدرصد خوشه هاي سفيد 

 معادله استاندارد 

2 X402 /0 -8 X582 /0= y  

  8X  440/0-10X 433 /0 +8X 144 /0- = y +264/147  درصد تأثيرپذيري عملكرد

  معادله استاندارد

3X  376/0- 10 X 445/0 +8X 823 /0 = y  

و ) X 6(، زاويه بـرگ پـرچم   ) 5X( درصد گلدهي 50، )4X(، تعداد پنجه )3X( ارتفاع،  )2X(، طول دوره ظهور خوشه ) 1X(سطح پهنك برگ  *

  )  10X(و درصد جوانه هاي مركزي مرده )  9X(، درصد بقا ) 8X(، ميانگين وزن لارو  )X 7(رنگ برگ 

عبـارت از   b)(ضـريب رگرسـيون   . تحليل رگرسيون رابطه تنگاتنگي با ضريب همبستگي بين متغيرها، نمودار پراكندگي و خط رگرسـيون دارد  **

kk:  شيب خط رگرسيون است و معادله رگرسيون عبارت است از  xbxbxbby ++++= ضريب رگرسـيون  . باشد مي 22110...

)(b  نشان دهنده مقدار تاثير يك متغير برy است) . به ازاي يك واحد تغيير درix ،y چون متغيرهـا داراي واحـدهاي   ). كند چه مقدار تغيير مي

هـا داراي واحـدهاي    bدر صورتي كه اين واحدها را استاندارد نماييم ، . نيز متناسب با آنها، مختلف است bاندازه گيري مختلفي هستند، واحدهاي 

 .گويند دهند و به آن ضريب رگرسيون استاندارد مي نشان مي) وزن بتا( Bشوند و آنرا با  مشابه مي
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  93تابستان ،  2شماره  37، جلد )مجله علمي كشاورزي(گياه پزشكي 

بررســي نتــايج . دكننــ نتيجــه پروانــه بيشــتري را جلــب مــي

نشـان داده اسـت كـه     ، رقم برنج 33روي ) 1967(پاتاك 

ارتفـاع بوتـه، طـول و عـرض      وبين آلودگي ارقـام بـرنج   

وجـود   همبسـتگي  صاف بودن سطح برگ و برگ پرچم

كردنــد كــه گــزارش ) 1967(موناكاتــا و اوكــاموتو  .دارد

تر و ارتفـاع   تر و عريض هاي طويل ارقام برنج داراي برگ

خـوار   بلندتر داراي حساسيت بيشتري نسبت به كـرم سـاقه  

ميزان غلظت كلروفيـل در بـرگ بـرنج در     .باشند برنج مي

ريـزي مـوثر    خوار برنج براي تخـم  جذب پروانه كرم ساقه

براي است و پروانه گياهاني كه كلروفيل بيشتري دارند را 

 1 حســيني و همكــاران( نمايــد ريــزي انتخــاب مــي تخــم

ــه      .)2010، ــداد پنج ــه تع ــان داد ك ــر نش ــايش حاض آزم

پاتاك . همبستگي منفي با ميزان آلودگي ساقه خوار دارد

اعلام كرد كه بين ميزان آلودگي ارقـام بـرنج بـه    ) 1967(

هـاي هـر بوتـه     خوار نواري برنج با تعـداد پنجـه   كرم ساقه

كه نتيجه اين آزمايش  ي وجود داشته استهمبستگي منف

 2لـو و همكـاران  . باشـد  تأئيدي بر نتيجـه آزمـايش مـا مـي    

خـوار در   گزارش كردند كه رقم مقـاوم بـه سـاقه   ) 2006(

مقايسه با ارقام حساس از مقادير بيشتر سـيليس در سـاقه و   

ــاههــاي  نيــز فاصــله ــود و  تــر گــره ســاقه كوت برخــوردار ب

اسـيدآمينه ضـروري    16خصوصيات ديگر از جمله مقدار 

وجـود  .در مقاومت تـاثيري نداشـت   Kو  N ،Pو مقادير 

شود تا آرواره بالايي كـرم كنـد شـده و     سيليس باعث مي

ميزان تغذيه كرم كاهش يافته و مرگ و مير آفت در اثـر  

در . )2008، 3وولتـي و همكـاران  (گرسنگي افزايش يابـد  

خــوار  لايــن بــرنج بــراي مقاومــت بــه ســاقه  257رزيــابي ا

اي براي درصد آلودگي پيـدا   صورتي، تنوع قابل ملاحظه

متغيـر بـود و مقاومـت    % 89ميزان آلودگي از صفر تا . شد

دهي، ارتفـاع بوتـه و قطـر سـاقه همبسـتگي       با زمان خوشه

ــرنج  . نشــان داد ــام ب ــراي ارق ايــن مطالعــه نشــان داد كــه ب

داشتن ارتفـاع كوتـاه   ) روز تا گلدهي 85ا ت 80(رس  ميان

                                                 
1- Hosseini et al.  
2- Luo et al.  
3- Voleti et al. 

 5زيــر (، قطــر باريــك ســاقه )متــر ســانتي 100زيــر (بوتــه 

دهي بـالا بـراي كـاهش آلـودگي      و قدرت پنجه) متر ميلي

يكــي از . )2000، 4نتــانوس و كوتروبــاس(مطلــوب اســت

 ي كـرم سـاقه خـوار بـرنج    دلايل كـاهش وزن در لاروهـا  

ن نسـبتاً مقـاوم مـي    ناشي از تغذيه نامناسب برروي گياهـا 

ــد ــي   باش ــبب م ــوع س ــن موض ــر    و اي ــره از نظ ــود حش ش

مبــارزه شــيميايي عليــه آنهــا  فيزيولــوژي ضــعيف شــده و

 بودن توان به ضعيف دليل ديگر را مي و مؤثرتر واقع شود

، هنـريش ( هـا دانسـت   ها به دليل زيادي تعـداد پنجـه   ساقه

ــوژيكي    .)1998 ــوژيكي و فيزيولـ ــيات مورفولـ خصوصـ

و ميــزان ) زنــوز آنتــي(روي انتخــاب ميزبــان  مختلفــي بــر

 ر بررسـي د .گـذارد  تاثير مي) بيوز آنتي(قدرت رشد آفت 

خوار  شش رقم برنج نسبت به كرم ساقه مكانيسم مقاومت 

نواري، بالاترين ميانگين وزن لارو در ارقام اوندا و طـارم  

همچنـين، بـين تعـداد پنجـه و     ). 1379اسكو (مشاهده شد 

اسـكو  (ميانگين وزن لارو همبستگي منفي وجـود داشـت   

در ). 1369، پاتــاك، 1389همكــاران  ، حســيني و1379

داري بين ارتفاع ساقه و  يچندين مطالعه هم همبستگي معن

خـوار بـه    بوته و ميزان آلودگي ارقام بـرنج بـه كـرم سـاقه    

 5؛ پاتاناكمارجوم 1383صائب و اسكو (دست آمده است 

؛ مـارتين و  1967؛ موناكاتـا و اوكـاموتو،   1967و پاتاك، 

آزمـايش   .)1389؛ حسيني و همكاران، 1975، 6همكاران

اي آزمايشـي  حاضر نشان داده است كه واكـنش لايـن ه ـ  

نســبت بــه كــرم ســاقه خــوار نــواري از نظــر عملكــرد در  

در بررسـي واكـنش   . آزمايش حاضر متفاوت بـوده اسـت  

ژرم پلاسم جمع آوري شده در موسسه تحقيقات  10000

بين المللي برنج در شرايط مزرعه اي و گلخانه اي نسـبت  

واريتــه داراي مقاومــت  30بــه كــرم ســاقه خــوار نــواري، 

آزمايش حاضر  .)1971تاك و همكاران، پا( بالايي بودند

نشان داده است كه واكنش لاين هاي آزمايشي نسبت بـه  

كرم ساقه خوار نواري از نظر عملكرد در آزمايش حاضر 

                                                 
4- Ntanos and Koutroubas 
5- Patanakmarjorn  
6- Martin et al. 
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ژرم پلاسم  10000در بررسي واكنش . متفاوت بوده است

جمع آوري شده در موسسه تحقيقات بين المللي برنج در 

اي نسبت به كرم سـاقه خـوار   شرايط مزرعه اي و گلخانه 

پاتـاك و  (واريته داراي مقاومت بالايي بودنـد  30نواري، 

 ). 1971همكاران، 

  

  نتيجه گيري

سـه متغيـر ارتفـاع،     حاضر ارتباط آزمايش بطور كلي 

را در ترجيح  درصد خوشه 50سطح پهنك برگ و ظهور 

تعداد پنجـه نقـش مهمـي در    ميزباني نشان داده است ولي 

و ميانگين وزن لارو ساقه تعداد پنجه  ندارد و بين اين امر 

را  آن دليـل  خوار همبستگي منفي مشاهده شده است كـه 

هـا بـه دليـل زيـادي تعـداد       سـاقه نازك بـودن    توان به مي

همچنـين ارتبـاط    .دانسـت  و تغذيه نامناسب آفـت  ها پنجه

معني داري بين  تغذيـه لارو سـاقه خـوار نـواري و ميـزان      

عملكرد محصول در تيمارهاي آزمايشي مشاهده گرديـد  

يعني هر رقمي كه به آفت اجازه تغذيه مناسـب تـر را داد   

كاهش عملكرد بيشتري از خود نشان داده است و در اين 

حسـاس تـرين    843ميان لاين قائم متحمـل تـرين و لايـن    

  . ه متغيرمهم فوق الذكر بوده استآنها از نظر س
 

  گزاريسپاس
معاونت  –لازم است از مؤسسه تحقيقات برنج كشور 

مازندران به خاطر همكاري و تأمين اعتبـار ايـن پـژوهش    

همچنـين از همـه   . كمال قدرداني و تشكر را داشـته باشـم  

همكاراني كه هركـدام بـه نـوعي در اجـراي ايـن تحقيـق       

 .شوداري ميمساعدت داشته اند سپاسگز
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